Zaroito sie ostatnio od doniesien o kolejnych kontrolach podatkowych wsréd
informatykow, ktore maja by¢ prowadzone na szeroka skale. Przedmiotem
zainteresowania urzedéw skarbowych staty sie rozliczenia podatku dochodowego.
Wydaje sig, ze s9 dwa wiodace obszary podlegajace szczegélnemu zainteresowaniu
urzednikow. Pierwszy z nich dotyczy oséb zatrudnionych na podstawie umowy o prace,
korzystajacych ze szczeg6lnych warunkéw ustalania kosztow uzyskania przychodu
przystugujacych twércom. Drugi obejmuje jednoosobowe dziatalnosci gospodarcze
rozliczajace sie na podstawie ryczattu kwalifikowanego.

Nie podejme préby znalezienia w tych dwdch obszarach
jakiejkolwiek odkrywczej czesci wspdlnej, poza sama in-
formatyka jako obszarem aktywnosci zawodowej. Zanim
jednak uznamy catg sytuacje za spisek czy zamach na pol-
ska innowacyjnos¢, warto zastanowic sie, co spowodowa-
to to zainteresowanie urzednikow.

Podatek od utworu

W wyniku zmian podatkowych kazdy twoérca, wytwarza-
jacy utwory spetniajgce definicje z Ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ma pra-
wo do zastosowania podwyzszonych kosztéw uzyskania
przychodu. Cho¢ pojecie twdrcy moze kojarzy¢ sie raczej
z kompozytorami, muzykami i pisarzami, to w rzeczywi-
stosci obejmuje o wiele szersze grono zawodéw. W ob-
szarze teleinformatyki w wielu przypadkach wytwarzany
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kod programu czy opracowywana dokumentacja systemu
spetniajg ustawowa definicje utworu. To sprawia, ze ich
autorzy staja sie w mysl ustawy twdrcami, co (z kolei) daje
prawo do zastosowania ulg podatkowych.

Wydawac by sie mogto, ze w takim razie wszystko jest ja-
sne — skad wiec doniesienia o pojawiajacych sie kontro-
lach? Przyczyn, jak zwykle, jest kilka. Status tworcy i ptyna-
ce z niego uprawnienia nabywa sie bez wzgledu na liczbe
czy wielko$¢ opracowanych utworéw — czy jest nim jeden
artykut, opasta ksiazka, krétki utwér muzyczny czy pro-
gram komputerowy.

W czym wiec problem? Moim zdaniem
w powszechnej, niestety, w srodowisku IT
praktyce nieoznaczania autorstwa.

Mnéstwo programoéw tworzonych jest przez wielooso-
bowe zespoty, ktérych cztonkowie pozostaja anonimowi,
a powstajacy kod programu nie zawiera informacji o jego
autorach. Cho¢ w mys$l ustawy o prawie autorskim twor-
ca nadal jest tworcg, a prawa autorskiego nie da sie zrzec
ani przenies¢, skorzystanie z preferencji podatkowych
dla twoércéw jest powigzane z wytworzeniem utworu,
a nie samym faktem nadania komus statusu tworcy. Nie-
stety, tu sami nagminnie dziatamy na swoja niekorzys¢,
poddajac sie zapedom korporacyjnej kadry zarzadzaja-
cej, ktorej fatwiej jest potem sprzedawac dalej takie nie-
podpisane produkty.

Kompozytorzy piosenek, autorzy fotografii, malarze, pi-
sarze i wielu innych ,klasycznych” twércéw dba o to, by
oznaczac swoje dzieta. Dobrze wiedzg, ze tylko w ten spo-
s6b moga zbudowad swoja marke i ochronic efekty swojej
pracy. Trudno sobie wyobrazi¢ pisarza, ktéry anonimowo
napisze ksiagzke na zlecenie wydawnictwa. Dlaczego wiec
programista czy autor instrukcji uzytkownika nie podaje,
ze ja wykonat?

Tu docieramy do kluczowego problemu - po wprowadze-
niu zmian w systemie podatkowym wsrdd informatykéw
wrecz zaroito sie od twoércow, systematycznie produku-
jacych utwory. Mozna by rzec - i stusznie. Tyle tylko, ze
jednoczesnie nie wida¢ tego ,na rynku’, zalanym przez
programy wytworzone przez anonimowe zespoty. To, nie-
stety, miato prawo wzbudzi¢ watpliwosci, czy deklarowa-
ne utwory faktycznie nimi s3 w rozumieniu ustawy. Szcze-
golnie, gdy nie kazdy z licznego grona technologicznych
twoércow jest np. programistg...

Ryczatt grozy

Zupetnie inna sytuacja jest w przypadku oséb rozlicza-
jacych sie na podstawie ryczattu. Wprowadzone zmiany
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umozliwiajg rozliczanie sie na podstawie ryczattu znacz-
nie szerszej grupie oséb, w tym wielu informatykom.
Wsréd zmian znalazta sie nowa stawka podatku (12%),
przypisana do wybranych ustug informatycznych. Nieste-
ty, w tym miejscu zapisy w ustawie o podatku dochodo-
wym odnosza sie m.in. do niedookreslonych podzbioréw
wybranych kodéw z klasyfikacji autorstwa GUS. To sprawi-
to, Ze poza w miare oczywistymi przypadkami (np. ustugi
doradcze w zakresie oprogramowania) pojawito sie wiele
watpliwosci co do zakwalifikowania danej ustugi do wta-
Sciwej stawki (12% lub 8,5% jak dla pozostatych ustug).
Zgodnie z zatozeniami ustawy, podatnik powinien samo-
dzielnie dobra¢ do swiadczonej ustugi wihasciwg staw-
ke podatku. Tyle tylko, ze bardzo nieprecyzyjne zapisy
wrzucity do ,interpretacyjnej szarej strefy” cate mnoéstwo
ustug informatycznych.

Bezpieczng przystan miaty zapewnic interpretacje indywi-
dualne, wydawane na podstawie opisu i opinii GUS co do
klasyfikacji statystycznej wykonywanej ustugi pod innym
kodem niz przypisany do stawki 12%. Opieranie decyzji
podatkowych na jakichkolwiek interpretacjach zawsze
jednak wiaze sie z duzym ryzykiem, czego mozna sie byto
spodziewad. Teoretycznie wigzace interpretacje indywi-
dualne okazaty sie bardzo tatwe do uniewaznienia - naj-
pierw przez podwazenie prawdziwosci opisu sytuacji (na
podstawie ktérego wydawana jest decyzja), a pozniej juz
w sposob systemowy. W Swietle kolejnych zmian interpre-
tacji zasad kwalifikacji ustug do kodéw statystycznych po-
wigzanych ze stawka 12% wiele 0séb rozliczajacych sie na
podstawie stawki 8,5% mierzy sie wtasnie z perspektywa
narzucenia przez urzad zalegtosci podatkowe;.

Z obserwacji biezacych wydarzen powinnismy wyciagna¢
istotna lekcje. Przede wszystkim — jesli sami (jako Srodowi-
sko) nie zadbamy o siebie i wtasne bezpieczenstwo (w tym
podatkowe), to nikt tego za nas nie zrobi. Jesli sami nie
zaczniemy czu¢ sie twoércami i zachowywac jak twoércy ze
wszystkimi tego konsekwencjami, nie beda nas tak trakto-
wac. Jesli my, informatycy, nie opracujemy zasad klasyfika-
¢ji Swiadczonych przez nas ustug - to zrobia to inni. Nie-
koniecznie w sposéb odpowiadajacy praktyce w swiecie IT
i naszym potrzebom.



